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Sajátságos és talán logikus is, hogy az euro-

szkep tikus politikai vélekedések, az Európai 

Unióval kapcsolatos szenzációs média-meg-

nyil vánulások messze elkerülik a komoly 

szak ér telmet igénylô kérdéseket. Logikus, 

mond juk, hiszen ahhoz mindenki hozzá tud 

szól ni, hogy mi lesz, ha nem ehetünk mákos 

té sz tát. (Ehetünk.) Nagyon jól el lehet raj ta 

vi tat koz ni és élcelôdni, hogy miért nem vág-

hat juk le otthon saját disznónkat és miért 

nem tölthetünk hagyományaink szerint és 

ked vünk re hurkát meg kolbászt. (Vágha-

tunk, tölt hetünk.) Az is hónapok óta témája 

ötlethiányban szenvedô, különbözô rendû és 

rangú médiaszereplôknek, hogy a magyar 

em ber miért nem etetheti konyhai hulladék-

kal, közkeletûbb nevén moslékkal a disznaját. 

(Ha ô fogyasztja el, etetheti.) A végtelenség-

ig lehetne sorolni ezeket a – talán úgy is 

mond hat nánk – EU-örökzöldeket.

Vannak azonban témák, amelyek még 

vé let lenül sem kerülnek szóba. Talán, mert 

nincs vagy nem könnyen fedezhetô fel ben-

nük a politikai vagy a zsurnalisztikai haszon. 

Pe dig ezek sem kevéssé érdekesek. Itt van 

pél dá ul a számvitel ügye. Valószínûleg nem 

túlzunk, ha azt állítjuk, hogy Ma gyar or szá-

gon a rendszerváltás óta valóságos szám vi te-

li forradalom zajlott le. És nemcsak abban az 

értelemben, hogy a magyar számvitel rend-

sze re ma a szó szoros értelmében európai 

szín vo na lú. Hanem a tekintetben is, hogy 

egy jó év tized alatt nagy kulturális át ala ku lás 

ment végbe ebben az országban. Igen so kan 

szereztek könyvelôi-könyvvizsgálói ké pe sí-

tést. Az ô tudásuk korszerûsítése fo lya ma-

tos. De mel let tük mások, milliók sa já tí tot tak 

el rop pant rö vid idô alatt egy ma gas szin tû 

ad mi nisz trá ciós kultúrát, olyanok, akik tíz 

esz ten deje esetleg egy számlát sem tudtak 

ki töl teni. Ez azt bizonyítja, hogy nem csupán 

a ma gyar számvitel, de a magyar társadalom 

is messzemenôen EU-kon form. Nem kell 

te hát at tól tartani, hogy nem lesz verseny ké-

pes az unióban.

Kedves Olvasó!
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Ma a világon három nagy számviteli rend-

szer létezik egymás mellett, amelyek egy-

más tól többé-kevésbé eltérô szemléletben 

közelítik meg a be szá mo lá si kötelezettséget. 

Alkalmazásuk szempontjából fontos, hogy 

közülük ket tô nek politikai háttere is van, 

egy pedig ki zá ró lag szakmai önszervezôdés 

keretében ala kult ki. Ezek:

• az Európai Unió jogrendjébe illesztett 

szám vi te li szabályozások;

• az Amerikai Egyesült Államok számvite li 

szabályozása (a továbbiakban: US GAAP);

• a nemzetközi számviteli (új elnevezésük 

sze rint: beszámolókészítési) standardok 

és értelmezéseik (régi rövidítése: IAS, új 

rövidítése: IFRS).

Az egyik fajta, az úgynevezett „kontinen tá-

lis” megközelítés a feladat átfogó, elvi jel le gû 

szabályozására összpontosít (rend szer szem-

lé le tû). Hagyományosan ez jellemzô a konti-

nen tá lis Európa országaira, ahol a beszámo-

ló ké szí tés kötelezettségét, a végrehajtás 

fe la da tait kódex jellegû jogszabály (törvény 

és néhány rendelet) írja elô, amelyet szak-

mai út mu tatók egészíthetnek ki. Ilyen az EU 

szám vi te li szabályozásának rendszere.

A másik fajta, az „angolszász” meg kö-

ze lí tés inkább problémamegoldó, technikai 

jel le gû: egy-egy témára összpontosító stan-

dardok és értelmezések sokasága képezi a 

beszámolókészítés alapját (a beszámolás 

egy sé ges sége érdekében a standardok al kal-

ma zá si kötelezettségét jogszabály ír hat ja elô, 

mint például Nagy-Britanniában). Ilye nek a 

nem zet kö zi számviteli (beszámolókészítési) 

stan dar dok és az US GAAP rendszere.

Az EU számviteli rendelkezései az Európai 

Unión belüli vállalkozások egységes be szá-

mol ta tá sa rendszerének kialakítását, il let ve 

a közösségi szintû intézkedésekhez szük sé-

ges, elemzési célú adatok begyûjtését cé loz-

zák. Megfogalmazásukra nagymértékben 

hatott az adóztatáshoz, a hitelezôi érdekek 

vé del méhez, az eredmény fel osztásához 

kapcso ló dó tagállami hagyomá nyok1 érvénye-

sí té se. Egyes rendelkezések választási le he-

tô ségeket biztosítanak a tagállamoknak, 

má so kat tételesen kell alkalmazni. A rendel-

I.  A nemzetközi irányzatokról

1  Lásd például a választható mérleg- és eredménykimutatás-sémákat, 

illetve a kis- és közepes vállalkozások számára biztosított egyszerûsítési lehetôségeket.

2  Egy korábbi, a 15 tagállam jogalkalmazási gyakorlatát felmérô tanulmány szerint a számviteli irányelveknek nagyon kevés 

olyan rendelkezése van, amelyet a tagállamok mindegyike azonosan vett át (lásd: a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû 

folyóirat 2000. évi 7–10., 12. és 2001. évi 2. számában megjelent, Kapásiné dr. Buza Mária: A 4. és a 7. irányelv a tagállamok 

szabályozásában címû cikksorozatot).
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ke zé sek tagállami adaptálása2 során nem 

szü let het olyan elôírás, amely az irányelvek-

ben foglaltakkal ellentétes gyakorlat folyta-

tá sát tenné lehetôvé, sôt a jogi szabályozás 

le he tô séget ad a szankcionálásra is.

Az unión belüli egységes számviteli sza bá-

lyo zás felelôse az Európai Bizottság Belsô 

Piaci Fôigazgatósága, amelynek – a tagálla-

mok kal egyeztetett – javaslatára a Bizottság 

az Európai Parlament és a Tanács elé ter jesz-

ti a rendelet- vagy irányelvtervezet szö ve gét. 

E tervezetekrôl a Gazdasági és Szoci ális Bi zott-

ság is vé le ményt mond. A ren del ke zés ek et 

az Európai Közösségek Hi va ta los Lapjában, 

va la mennyi tagállam hi va ta los nyelvén ki hir-

de tik (Magyarország tag gá válását kö ve tô en 

a magyar is ilyen nyelv lesz).

Az US GAAP olyan sajátos számvite li 

sza bá lyo zási rendszer, amelyben az erre 

fel ha tal ma zott szakmai szervezetek által 

ki ala kí tott, lényegében jogszabályként ke zelt, 

te ma ti kusan szerkesztett elôírások (stan dar-

dok) mellett nagy szerep jut a bí ró sá gi dönté-

sek nek is (esetjog). Az US GAAP ismere te az 

amerikai tôzsdéken forgal ma zott vállalkozá-

sok számára elengedhetetlen, ugyanis ott 

ma még nem fogadják el az IAS-ek szerint 

készített beszámolókat. (A továbbiakban 

ezzel a rendszerrel nem foglalkozunk.)

A nemzetközi számviteli (beszámolókészí-

tési) standardok rendszerét egy szakmai 

ön szer ve zô dés, a londoni székhelyû Nemzet-

közi Számviteli Standardbizottság (angol 

rö vi dí tés sel: IASB) gondozza. E szervezet 

jog elôd jé nek (az IASC-nek) kezdetben az 

volt a célkitûzése, hogy a beszámolókészítés 

fontosabb témáira koncentrálva össze gyûjt-

se a világon bárhol alkalmazott, az in for má-

ció gyûjtés és -szolgáltatás szempontjából jó 

megoldásokat, amelyek közül bárki tetszése 

szerint válogathatott. A gazdasági fejlôdés a 

szakértôket e „gyûjtemény” folyamatos bô ví-

té sé re és felülvizsgálatára késztette, kész-

te ti. (2003. január 1-jéig sorszám sze rint 

41 standard és 34 értelmezés született, a 

tény le gesen hatályban lévôk száma azonban a 

vissza vont, átszerkesztett standardok és ér tel-

me zések miatt ennél valamivel ke ve sebb.)
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A beszámolók egységes szemléletének meg te-

rem té se érdekében a választási le he tô sé gek 

fokozatosan csökkentek. 2000-tôl már nem 

lehet kiemelni a „kedvezô” elôíráso kat, és 

„meg fe led kez ni” a nem kedvezôkrôl, hanem 

va la mennyi alkalmazható standardnak eleget 

kell tenni ahhoz, hogy egy beszá mo ló ról azt 

állíthassák: az IAS-eknek megfe le lôen ké szült. 

Mivel azonban elsôsorban tech ni kai sza bá-

lyozásról van szó, amelyet a tô ke szerzésben 

való érdekeltség alapján (külföldi befektetôk 

megnyerése céljából) önkéntesen alkalmaznak 

egyes – fôként össze vont (konszolidált) 

be szá molót készítô – tár sas vállalkozások, 

az elôírások megsér tôi vel szemben nem 

he lyez nek kilátásba szankciókat. (A szakmai 

presz tízs veszteség le he tô sége azonban rend-

szerint elegendô vissza tar tó erônek bizonyul.) 

A standardok egye lô re nem tartalmaznak a 

kis- és kö ze pes méretû vállalatok számára 

megfogal ma zott egyszerûsítéseket sem.

Ma ott tartunk, hogy – az Egyesült Ál la-

mok tôzsdéit kivéve – a világ vala mennyi bör-

zé jén el fogadják az IAS elôírásainak meg fe le lô 

össze vont (konszolidált) éves be szá mo ló kat, 

és szá mos or szág ezt a rendszert alkalmazza 

meg en ge dô jel leg gel vagy ki zá ró la gos számvi-

teli szabályozásként.3

Az IAS-ek rendszere részben a Nem zet kö-

zi Tôzsdefelügyeletek Tanácsának (IOSCO) 

ked ve zô álláspontja (a szervezet 2000-ben 

a tôzsdei adatszolgáltatásokhoz megfelelô 

mi nô sé gû információkat biztosító rendszer-

ként fogadta el az 1998–2000 között, a 

ko ráb  bi nál több elméleti megfontolás ala-

pul vé telével átdolgozott standardokat), rész-

ben az Európai Unió integrált tôkepiacokra 

vo nat ko zó akciótervének végrehajtási intéz-

ke dé sei révén vált a világméretû számviteli 

harmonizáció lehetséges kiindulási pontjává. 

(Az EU számviteli irányelveinek tovább-

fej lesz té se az IAS-ek/IFRS-ek átvételével 

együtt va lósul meg.)

2002 szeptemberében az IASB és az ame-

ri kai standardalkotók megállapodtak arról, 

hogy a két rendszer között ma még fennálló, 

elvi jelentôségû eltéréseket 2003-ban feltár-

ják, és 2005-ig javaslatot tesznek azok 

meg szün te té sé re (konvergencia-program). 

E törekvések eredményeként az IFRS-ek 

és ér tel me zé seik lesznek azok, amelyek – a 

re mé nyek szerint – 2005-tôl egységes ke re-

tet adnak a világ bármely pontján készített 

szám viteli beszámolóknak, azon belül elsô-

sor ban az összevont (konszolidált) éves 

be szá mol ók nak.

3  Lásd az IFAD 62 országra kiterjedô felmérését (www.ifad.net)

4  Általában a Római Szerzôdés 54. cikk (3) bekezdésének g) pontjára hivatkoznak.

5  Általában a Római Szerzôdés 95. cikkének (1) bekezdésére hivatkoznak.

6  Magyarul megjelent a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat 2002. évi 10. számában.
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A számviteli beszámolási kötelezettség (ide 

ért ve a beszámoló könyvvizsgálatát is) Euró-

pai Unión belüli harmonizálásának igénye a 

le te le pe dés szabadságával függ össze. Azt a 

bármely tagállam területén létrehozott társa-

sá gok tagjainak és más, velük kapcsolatban 

álló, a döntéseikhez a társaságra vonatkozó 

in for mációkat igénylôk érdekeinek védel-

mét szolgáló intézkedések biztosítják.4 Az 

egyéb számviteli tárgyú rendelkezések célja 

a belsô piac létrehozása és mûködtetésének 

elô segítése.5

A számvitel közösségi szabályozása több-

szin tû. Ez azért érdemel figyelmet, mert a 

jogszabályi hierarchia különbözô szintjein 

el té rô a tagállamok lehetôsége sajátosságaik 

ér vényesítésére.

1.  Rendeletek

Minden közösségi rendelet utolsó mondata 

így szól: az „egészében kötelezô és közvet-

le nül al kal mazandó valamennyi tagállamban” , 

azaz a rendelet szó szerint beépül a tagálla-

mok jogrendjébe.

A Magyarország csatlakozását követô 

szám vi te li vál to zá sok szem pont já ból ki emelt 

je len tô sé ge van a 2002. szeptember 14-én 

ha tály ba lé pett, 1606/2002 EK szá mú, (úgy-

ne ve zett IAS) ren de le tnek, amely a nem zet közi 

szám vi teli (be szá mo ló ké szí té si) stan dard ok 

al kalmazásáról szól.6 Ez 2005-tôl kö te le zô vé 

teszi az Európai Unió tag ál la mai nak tôzs dén 

jegy zett társaságai szá má ra, hogy össze vont 

(konszolidált) éves bes zá molójukat az IAS 

(IFRS) rend sze rét ala pul vé ve ál lít sák össze, 

és fel ha tal maz za a tag ál la mokat arra, hogy 

ezt a rend szert az egye  di be számolókra és a 

tôzs dén nem jegy zett vál lal ko zá sok ra is ki ter-

jesszék. (Az el sô reakciók szerint a tag ál la mok 

több sé ge a fo ko za tos ság elvét fogja kö vetni.)

2.  Irányelvek

Az irányelvek keretjellegû közösségi jog sza-

bá lyok, az azokban foglalt elvárásokat a 

tag ál la mok beépítik (adaptálják) nemzeti sza-

bá lyo zá saik ba. Az irány elvek csak azokat a 

kri té ri um ok at nevezik meg, amelyek érvény-

re jut ta tá sát a nemzeti szabályozásoknak 

biz to sí ta ni uk kell, szabad mozgásteret 

hagy va a tag ál la mok nak az irányelvben fog-

lalt kö ve tel mé nyek végre haj tá sá ra. En nek 

kö szön he tô en az irányel vek vi szony lag 

idôt ál ló jog sza bá lyok ként funkcionálnak. 

A ha tá lyuk alá tar tozókat a tag ál lamok jelö-

lik ki, legalább az irányelvek cél ki tû zésének 

meg felelô körben.

II.  A számvitel szabályozása
az Európai Közösség jogrendjében
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A beszámolókészítésre vonatkozóan a kö  vet-

ke zô irányelvek vannak hatályban (a to váb bi-

ak ban: számviteli irányelvek):

• az éves beszámoló készítésének kö te le-

zett ségét bizonyos társas vállalkozások 

számára elôíró 4. irányelv (78/660 EGK 

és módosításai);7

• az összevont (konszolidált) éves beszámo-

ló készítésének kötelezettségét elôíró 7. 

irány elv (83/349 EGK és módosításai).8

Az elôbbieket kiegészítô speciális rendel ke zé-

se ket tartalmaznak:

• a bankok beszámolási kötelezettségének 

sa já tos sá ga it szabályozó irányelv (86/

635 EGK és módosításai);9

• a biztosítóintézetek beszá mo lási kö te-

le zett sé gé nek sajátosságait szabályozó 

irány elv (91/674 EGK és módosításai).10

További irányelvek fogalmaznak meg elôírá-

s o kat a villamos energia (96/92 EK), illetve 

a földgáz (98/30 EK) szolgáltatásában te vé-

keny ke dô vállalkozásokkal szembeni spe ci ális 

számviteli információigényre vo nat ko zó an 

(pél dá ul: tevékenységi ágak szerinti rész le te-

zé sek, a vertikum konszolidált adatai). Ezek 

az igények – a kiegészítô mellék let megfelelô 

bôvítésével – a számviteli tör vény által biztosí-

tott keretek között is ki elé gít he tôk.

Arról az irányelvrôl is szólni kell, amely 

a könyv vizsgálók személyével, tevékenységé-

vel kapcsolatos követelményeket írja elô:

• a számviteli dokumentumok kötelezô 

könyv vizsgálatának elvégzéséért felelôs 

sze mélyek mûködésének engedélyezésé-

rôl szóló irányelv (84/253 EGK).11

E rendelkezésekkel a Magyar Könyvvizs gá lói 

Ka ma rá ról és a könyvvizsgálói tevékeny ségrôl 

szó ló 1997. évi LV. törvény összhangban van.

3.  Az Európai Bizottság 
közleményei

A számviteli közlemények tagállami sza bá-

lyo zás ba illesztése nem kötelezô. A témánk 

szempontjából fontos közlemények a követ-

kezôk:

• értelmezô közlemény a 4. és a 7. számvi te li 

irányelv egyes cikkeihez (XV/7009/97);12

• az euró bevezetésével kapcsolatos számvi-

te li feladatok (XV/D3/7002/97).13

7  Magyarul, a korábbi módosításokkal egységes szerkezetben megjelent a Számvitel és Könyvvizsgálat címû folyóirat 1998. 7–8. 

számában, az ezt követô, 65/2001 EU számú módosítása megjelent a folyóirat 2002. évi 1. számában.

8  Magyarul, a korábbi módosításokkal egységes szerkezetben megjelent a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat 2000. évi 

7–8. számában, az ezt követô, 65/2001 EU számú módosítása megjelent a folyóirat 2002. évi 1. számában.

9  Olvasható az Igazságügyi Minisztérium és a Pénzügyminisztérium honlapján.

10  Olvasható az Igazságügyi Minisztérium és a Pénzügyminisztérium honlapján.

11  Olvasható a Pénzügyminisztérium honlapján.

12  Magyarul megjelent a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat 1999. évi 3. számában.

13  Magyarul megjelent a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat 1999. évi 2. számában.
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Az értelmezô közlemény kiadásának az volt 

a célja, hogy tisztázzon néhány – a nemzet-

kö zi számviteli szabályozásban esetenként 

el térôen kezelt – fogalmat (például az ár be-

vé tel és a forgalomhoz kapcsolt adók vi szo-

nyát, a céltartalékképzést), a megbízható és 

valós összkép érdekét elsôdlegesnek te kin tô 

intézkedést (a leányvállalat be vo ná sa vagy 

mentesítése a konszolidáláskor). Ezenkívül 

fel hív ja a figyelmet arra, hogy a szám viteli 

irány el vek hatályba lépése óta bekövetke-

zett gazdasági változáshoz igazodó in for má-

ció igényt hogyan lehet a beszá molá si kö te-

le zett ségre vonatkozó általános kereteken 

belül kielégíteni.

Az euró bevezetésével kap cso la tos 

szám vi te li fe la da tokról szóló közlemény 

az át szá mí tás vég re hajtásával (rögzített 

át vál tá si ár fo lya mot kell alkalmazni), az 

ár fo lyam-kü lön bö ze tek ke zelésével, az egy-

sé ges pénz bevezetésével járó költségek 

el szá molásával fog lal ko zik. A köz le mény 

meg ál la pí tá sa sze rint az át térés külön sza-

bá lyo zást nem igényel, a tag ál la mok folytat-

hat ják a korábbi, más kül föl di pénz nem re 

alkal mazott átszámítási gya kor la tu kat azzal, 
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hogy a számviteli alap el ve ket (kiemelten az 

össze mé rés és az idôbeli el ha tá ro lás elvét) 

érvé nye sí te ni ük kell.

4. Ajánlások

Az ajánlásban foglaltak átvétele a tagállami 

szabályozásba nem kötelezô. Ha azonban a 

tagállam egyetért az abban megfogalmazot-

takkal, akkor a nemzeti szabályozást úgy 

kell módosítani, hogy egy éven belül ér vény-

re jussanak az ajánlás javaslatai, útmutatá-

sai. Számviteli tárgyú ajánlások:

• a környezetvédelmi témák bemutatásáról 

a tár sa sá gok éves beszámolójában és 

üz le ti je len té sé ben (2001/453 EK, 2001. 

június 13.);14

• a kötelezô könyvvizsgálat minôségének 

biz to sításáról az EU-ban (2001/256 EK, 

2001. március 31.);

• a könyvvizsgálatot végzôk függetlensé-

gérôl az EU-ban (2002/590 EK, 2002. 

május 16.).

Az ajánlásokat a számviteli törvény, illet ve 

a Magyar Könyvvizsgálói Kamara sza bály-

zatai nak megfogalmazásánál figyelembe 

vettük.

5.  Az Európai Unió intézmé-
nyeinek iránymutatásai

Ilyen, sajátos beszámolási kötelezettséget 

elô író rendelkezés az Európai Közpon ti 

Bank – több ször módosított – 1998. de cem-

ber 1-jei iránymutatása, amely a Köz ponti 

Bankok Európai Rendszere (a KBER) össze-

vont (konszolidált) mérlegének elkészítésé-

hez szükséges adatok begyûjtésérôl intézke-

dik. Az iránymutatás a KBER-ben részt vevô 

nemzeti központi bankokra hatályos.

14  A téma számviteli vonatkozásai magyarul a PM honlapján olvashatók (a fordítás nem teljes).
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A csatlakozás feltétele, hogy a leendô tagál-

lam vegye át a közösségi vívmányokat, azaz a 

szabadságjogok (az áruk, a szolgáltatások, 

a személyek és a tôke szabad mozgása) 

ér vé nyesítését biztosító uniós jogrendet. 

A szabályozások megfeleltetéséhez elsô 

lé pés ben tételes összevetéssel meg kellett 

ál la pí tani az uniós és a magyar jogszabályok 

közötti eltéréseket. Ezt követôen a tárgyaló 

delegációk tisztázták azt, hogy az eltérések 

közül melyek azok, amelyek megszüntetése 

érdeksérelem nélkül vállalható, illetve van-

nak-e olyanok, amelyek fenntartása a tagál-

lam részérôl a csatlakozást követô átmeneti 

idôszakra indokolt (derogációk).

A vállalati (társasági) jog, és ezen belül a 

számviteli szabályozások tételes összeveté-

sé re Brüsszelben, 1998-ban került sor. 

A ma gyar szám vi teli szabályozással kap cso-

lat ban az EU szakértô képviselôje mindössze 

há rom el térést emelt ki. A régi (1991. évi 

XVIII.) szám viteli törvény a következôkben 

nem felelt meg az elvárásoknak:

• a létszámkorlát magas (100 fô volt 50 

he lyett) az egyszerûsített éves beszámo-

ló készítésének feltételei között;

• az egyéb részesedési viszony mértéke 

ma gas (25 százalék volt 20 helyett), ez a 

kon szo li dálási kör szempontjából fontos; 

• nincs elôírás arra, hogy az anyavállalat 

szék hely én megtekinthetô legyen a kon-

szo li dált beszámoló (azóta pótoltuk).

Ezen eltérésektôl eltekintve a Bizottság Bel-

sô Piaci Fôigazgatóságának képviselôi már 

a ko rábbi számviteli törvényt is az európai 

el vá rásoknak megfelelônek tartották. Így a 

nem ze ti sajátosságok továbbviteléhez bi zo-

nyos elôírások alóli mentességet, vagy a 

jog sza bály módosításának végrehajtásához 

idô be li ha lasz tást nem kértünk.

A 2000. évi átdolgozással a számvite li 

törvény teljes összhangba került az EU szám-

vi te li irányelveivel, sôt olyan elôírások is a 

részévé váltak, amelyek azt tükrözik, hogy 

a jogszabály követi a számvitel nem zet kö-

zi fejlôdésének irányát. Mivel a szám vi te li 

irányelvek adaptációjáról van szó, az azok-

ban felkínált egyes választási lehetôségek-

kel – egyelôre – nem élünk. A közeli jövô 

fe la da ta, hogy adaptáljuk a 65/2001 EK 

irány el vet a pénzügyi instrumentumok sajá-

tos ér té ke lé sé rôl, továbbá megteremtsük a 

fel té te leit annak, hogy 2005-tôl a tôzsdén 

jegy zett társaságok összevont (konszolidált) 

éves beszámolójukra az IFRS elôírásokat 

al kal maz zák.

A nemzetközi elvárásokhoz igazodva 

kö zép tá von várható a nemzeti számviteli 

III.  A számviteli törvény megfelelése a 
számviteli írányelvekben foglalt elôírásoknak
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stan dar dok bevezetése is, amelyek a számvi-

te li törvény által biztosított elvi keretet 

ru gal ma san kitöltve adják meg a „probléma-

meg  ol dó” részletszabályokat.

A következôkben a számviteli törvénynek 

és az EU számviteli irányelveknek az éves 

be szá mo ló ra vonatkozó fôbb elôírásait vet jük 

össze, ezzel is érzékeltetve a megfelelés 

nagy mértékét. Az összevetésnél figyelembe 

vesszük a nemzetközi számviteli (beszámo ló-

készítési) standardok rendelkezéseit, fej lesz-

té se it is.15 Az összevont (konszolidált) éves 

beszámoló számviteli törvénybeli sza bá lyo-

zá sa az EU-tagállamok tapaszta la ta it alapul 

véve készült, rendelkezései meg fe lel nek a 7. 

irány elv elôírásainak, ezért erre külön nem 

térünk ki. (A konszolidálási fe la da to kat il le-

tô en a számviteli irányelvek és az IAS-ek 

között nincsenek lényeges el té ré sek, a kon-

szo li dá ció ba bevonandó le ány vál la la tok te kin-

te té ben is rövidesen egyez ség születik.)

1. Általános témák

1.1.  A beszámolókészítés célja;
a megbízható és valós összkép 

követelménye

A beszámoló célkitûzése valamennyi sza bá-

lyo zásban az, hogy a beszámoló adjon meg-

bíz ható és valós képet a vállalkozás vagyoni, 

valamint pénzügyi helyzetérôl és jövedelem-

ter melô képességérôl. A megbízható és 

va lós összkép érdekében az elôírásoktól 

– ki vé te les helyzetben – el lehet térni, de az 

15  Ajánlott irodalom: Kapásiné dr. Buza Mária: Az IASB törekvései a számvitel nemzetközi harmonizációjára (Számvitel, adó és 

könyvvizsgálat címû folyóirat 2002. évi 3–5. és 9. száma)

16  Egy korábbi felmérés szerint a magyar vállalkozások 75 százaléka tartozik abba a körbe, amelyben a vállalkozás éves nettó 

árbevétele nem haladja meg az 50 millió forintot. (2004. január 1-jével a társas vállalkozások körében megszûnik az egyszeres 

könyvvitel vezetésének lehetôsége, a beszámoló egységesen a kettôs könyvvitel alapján készül.)
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el té rést meg kell indokolni, és a hatásait be 

kell mutatni. A magyar szabályozás a könyv-

vizs gáló egyetértését is megköveteli.

1.2.  A beszámolókészítési 
kötelezettség hatálya

A számviteli törvény hatálya (gazdálkodók) 

tágabb, mint amivel a számviteli irányelvek 

ha tá lyát kiegészítjük (rt., kft., kkt., bt.). Ez 

az eltérés azonban nem befolyá sol ja a vállal-

ko zá sok körébe nem tartozó gaz dál ko dók 

be szá mo lási kötelezettségét.

1.3.  A vállalkozás gazdasági mérete 
szerinti kategóriák

A vállalkozás egyszerûsített éves beszámolót 

ké szít het, vagy választhatja az összevont 

(kon szo li dált) be szá mo ló készítés alóli men-

tes sé get, ha bi zo nyos feltételeknek megfelel. 

Az egy sze rû sí tési fel té te le ket az összevont 

(kon szo li dált) éves be szá mo lót illetôen a 

szám vi te li irány el vek ben meghatározott 

ér té kek sze rint ál lapítja meg a számvi teli 

tör vény. Ugyan ak kor az egysze rû sí tett éves 

be szá mo ló te kin te té ben a számvite li irányel-

vek kis vál la la tok ra megadott ér ték ha tá ra it 

el nem érô összegeket jelöl meg a nettó ár be-

vé tel re, a mérlegfôösszegre. (Ez nem el len té-

tes az irányelvvel: a tagállamok csak felfelé 

nem térhetnek el 10 százaléknál nagyobb 

mértékben.) A számviteli törvény közepes 

méretû vállalkozási csoportot nem képez.16

Az IASB csak most kezdett el foglalkozni 

az zal a gondolattal, hogy a kisvállalatok és a 

fej lô dô országok számára egyszerûbb sza bá-

lyo kat fogalmazzon meg, amennyi ben arra 

tény le ges igény van.

1.4.  A beszámoló részei

A számviteli törvény a számviteli irányelvek 

elôírásait követi, amikor a nyilvánosságra 

ho zan dó beszámoló részeiként a mérleget, 

az ered ménykimutatást, valamint a ki egé szí-

tô mellékletet jelöli meg.

A beszámolónak nem része, de egyidejû-

leg el kell készíteni az üzleti jelentést is. 

(A szám vi te li tör vény szerinti üzleti jelentés 

tar tal mi követelményei megegyeznek a 

szám vi te li irány el vekben elôírtakkal.) 

Az IAS rendelkezései szerint a beszámo-

ló nak az elôbb felsoroltakon kívül része 

a szám viteli politika ismertetése, a saját 

tô ke változásairól készített kimutatás és 

a cash-flow kimutatás is. Az üzleti jelentés-

hez hasonló belsô értékelés készítésének 

kö te le zett sé ge egyelôre csak a fejlesztési 

el kép ze lé sek között szerepel. Az Európai 

Bi zott ság értelmezô közleménye alap-

ján az IAS többletinformáció-igényét a 

ki egé szí tô mellékletben ki lehet elégíteni. 

A számvite li törvény a számviteli politi-

kai döntések ismer te té sét, a cash-flow 

kimu ta tás közlését a ki egé szítô melléklet 

részeként írja elô.
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1.5.  A beszámolóban közölt adatok
idôbeli összehasonlíthatósága

Ahhoz, hogy a beszámolóban közölt ada-

tok idô be li leg össze ha sonlíthatók legyenek, 

kö zöl ni kell az elô zô évi adatokat, be kell 

mu tat ni a he lyes bí té se ket, a je len tô sebb 

vál to zá so kat. Ezek az elvárások a számvite-

li tör vény sze rint is megvalósulnak, sôt a 

je len tôs összegû helyesbítések elkülönítése 

– a „kö zép sô oszlop” technikáját alkalmazva 

– biz to sít ja, hogy a folytonosság elve is meg-

fe le lô en érvényesüljön (a számviteli irányel-

vek az elôzô idôszaki adatok átdolgozását 

ajánl ják). A jelentôsebb változások hatásai-

ról, a meg szû nô tevékenységrôl a ki egé szí-

tô mel lék let ad részletesebb információt. 

(Az IAS szerint az év közben beszüntetett 

te vé keny ség eredményét elkülönítetten kell 

be mu tatni.)

1.6.  A számviteli alapelvek, az alapelvek 
hierarchiája, a szabályozásban 

való elhelyezésük logikája

A számviteli alapelvek valamennyi sza bá lyo-

zás ban lényegileg azonosak, annak ellenére, 

hogy megfogalmazásuk, hangsúlyozásuk és 

a sza bá lyo zásban való elhelyezésük eltérhet. 

A vállalkozás folytatásának elve mellett az 

IAS kiemelt alapelvként kezeli a teljesítés-

szemléletet, azaz kettôs könyvvitel veze-

tését feltételezi. A számviteli irányelvekben 

– így a számviteli törvényben is – kiemelten 

fontos az információ megbízhatósága, ezért 

az óvatosság elvének itt ma még nagyobb 

szerepe van, mint az IAS-ben. A számviteli 

irányelvek tervezett módosítása az alapelvek 

sorába emeli a tartalom elsôdlegességét a 

formával szemben. (Ezt az elvet a számviteli 

törvény már tartalmazza.)

1.7.  Üzleti év, mérlegfordulónap

Sem a számviteli irányelvek, sem az IAS nem 

határozzák meg a mérlegfordulónap le het sé-

ges dátumát, sôt az üzleti év hosszá nak 

kijelölését is a sajátosságok érvényesí té se-

ként értelmezik. Az információk fel hasz-

ná lói nak igényeit figyelembe véve azonban 

ál ta lá nos gyakorlat a naptári évhez kötött, 

12 hónapra kiterjedô beszámolás. A számvi-

te li törvény lazított a korábbi, szigorúan a 

naptári évhez kötött üzleti év koncepcióján: 

bizonyos feltételekkel egyes vállalkozások 

december 31-tôl eltérô mérlegfordulónapot 

is választhatnak a teljes évrôl szóló beszámo-

ló juk hoz.

Az IAS külön standardban foglalkozik a 

közbensô beszámolóval, és várhatóan 2003 

második negyedévében véglegesíti az IFRS-

ekre való áttérés feladatait kijelölô standar-

dot (áttérési mérleget kell készíteni).17

17  A standard tervezetének szövege magyarul megjelent a Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat 2002. évi 12. számában.
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2. A mérleg

2.1.  A mérleg elôírt szerkezete, formai 
követelményei, kötelezô részletezések

A számviteli irányelvekben elôírtakkal min-

den ben harmonizált a számviteli törvényben 

választásra felkínált mérlegek szerkezete. 

Az IAS mérlegsémát nem ad, csak a mérleg-

ben közlendô információkat sorolja fel. 

2.2.  Az eszközök és a kötelezettségek 
besorolási szempontjai

A számviteli törvény alapján az eszközök, a 

kötelezettségek besorolásának szempontjai 

megfelelnek a számviteli irányelv elôírásai-

nak (az esedékesség, illetve a használat idô-

tar ta ma és jellege egyaránt fontos). Az IAS 

kissé másként fogalmazza meg az eszközök 

be so ro lásának szempontjait (a tartósság 

egy tevékenységi ciklusra vonatkozik, ha az 

egy évnél hosszabb), és ma még megenge-

dett a likviditási mérleg szerinti – azaz a 

for dí tott – szerkezet választása is.

2.3.  Az irányelv szerint több 
mérlegtételben elhelyezhetô eszközök, 

illetve források

A 4. irányelv több olyan tételt jelöl meg, 

amelynek mérlegen belüli elhelyezési mód já-

ról a tagállam dönthet. Ilyenek: a jegy zett, 

de még be nem fizetett tôke (a be fi ze tés 

esedékessége alapján az eszközök kö zött 

elkülönítve vagy a követelések között, de 

a saját tôkébôl levonásként is lehet), az 

ak ti vált alapítási költségek ( jelentôsége 

alap ján elkülöníthetô), az aktív és a passzív 

idô beli elhatárolások (elkülönítve vagy a 

követelések, illetve a kötelezettségek ré szé-

nek tekintve). Határozhatnak arról is, hogy 

a tárgyidôszaki eredményt a saját tô kén 

belül szerepeltetik-e (elôjelének megfe le lô-

en az eszköz, illetve a forrás oldalon ön ál ló 

tétel lehet), bemutatják-e az eredmény 

felosztását (az adózott vagy a mérleg sze-

rinti eredményig megy el a levezetés). E 

dön té seket következetesen kell alkalmazni. 

A számviteli törvényben szereplô sémák az 

elôb bi ek kel kapcsolatban az 1992-ben be ve-

zetett, részben a korábbi hagyományokat 

(mér leg szerinti eredmény, idôbeli elhatárolá-

sok kimutatása stb.) továbbvivô gyakorlatot 

követik. A jegyzett, de be nem fizetett tôke 

elhelyezése a mai magyar mérlegben – az 

IAS rendelkezéseinek is megfelelôen – a 

saját tôkét csökkenti.

2.4.  Aktiválható — nem aktiválható 
költségek

A számviteli irányelvek a tagállamokra bíz-

zák, hogy azok – az összemérés elvét érvé-

nye sít ve – valamely költség aktiválásának 

le he tô sé gét a vállalkozások számára meg en-

ged jék, illetve annak a mérlegsémán belüli 
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lehetséges elhelyezésérôl döntsenek (lásd 

korábban). Az IAS keretszabálya kimondja, 

hogy csak abban az esetben lehet valamely 

tételt az eszközök között kimutatni, ha az a 

vál lal kozás számára a jövôben hasznot hajt, 

és ez a haszon a társasághoz várhatóan be fo-

lyik. Ezt a szemléletet a költségek aktiválá sa-

kor is érvényesíteni kell: ha valamely költ ség 

nem eredményez a jövôben hasznot haj tó 

eszközt, azt nem szabad aktiválni. Ugyan-

csak korlátozott bizonyos – önma guk ban 

nem értékesíthetô, csak közvetett mó don 

hasznot hajtó – saját teljesítmények (pél-

dá ul: alapítás, átszervezés, kutatás, belsô 

ere de tû üzleti vagy cégérték) aktiválásának 

lehetôsége.

2.5. A tartalékolás lehetséges módjai

A tartalékolásnak több módja is van, így 

pél dá ul:

a) adminisztratív tartalékolás: 

 • vállalkozásból kivonható adózott jöve-

delem nagyságának korlátozása jog sza bá-

lyi vagy belsô rendelkezés alapján;

 • nem realizált vagyonnövekmény ki mu ta-

tá sának lehetôsége, amely nem osztható 

fel (átértékelési/értékelési tartalék18);

b) számvitel-technikai tartalékolás: a tárgy-

idô sza ki eredményt csökkentô, a tény le-

ges erôforrás-felhasználást megelôzôen 

el szá molt rá fordítások (céltartalékok, 

passzív idô be li elhatárolások, gyorsított 

amortizáció);

c) pénztartalékolás: a pénzeszközök elkü-

löníté se, lekötése saját döntés alapján 

(ál ta lá ban beruházási céllal történik 

ilyen).

A vállalati jogi irányelvek a saját tôkében 

bizonyos elkülönítéseket írnak elô (például 

a be nem fizetett jegyzett tôkére kötelezô 

a tu laj donosnak tartalékot képeznie). E ren-

del ke zéseket figyelembe véve a saját tô ke 

mér legen belüli részletezése többféle tar ta lé-

kot is feltüntet azzal, hogy a tagállami sajá-

tosságokat továbbrészletezéssel, új tételek 

fel vé telével lehet érvényesíteni. A számvi-

18  Az elnevezésbeli eltérés arra utal, hogy az átértékelés eredményhatását figyelembe lehet-e venni (lásd késôbb).
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teli törvény szerinti tôketartalék, lekötött 

tarta lék és eredménytartalék a követelmé-

nyeknek megfelel. Az értékhelyesbítés ellen-

tételét je len tô ér té kelési tartalék kezelése 

azonban el tér az irány elvben az átértékelési 

tartalék ke ze lé sé rôl megfogalmazottaktól, 

mivel az elôb bi bôl nem lehet az eredmény-

tartalékba át cso por to sítani (az értékhelyes-

bítésnek nincs kap cso la ta az eredménnyel). 

Ez a kü lönb ség azonban pillanatnyilag nem 

okoz ne héz sé get az irányelvnek való megfe-

le lésben, mivel az átértékelés alkalmazása 

nem kötelezô. 

Az IAS a saját tôke elemeit nem taglalja, 

a sa ját tôkén belüli tartalékolás rend sze rét 

nem szabályozza. Ugyanakkor a saját tô ke 

ál lo mányváltozásának összetevôirôl (ki emel-

ten a tôkeemelés, a tôkeleszállítás, a közvet-

le nül a saját tôkével szemben elszámolt 

té te lek bemutatására) külön beszámolórész 

össze ál lí tá sát írja elô. A számviteli irányelvek 

ad ta ke ret be ez az információ a kiegészítô 

mel lék let részeként illeszthetô be.

A céltartalék képzésének számviteli irány-

elvi szabályait teljesíti a számviteli törvény. 

Ugyanakkor folyamatban van a nemzetközi 

szabályok összhangjának megteremtése, 

mi vel az IAS a céltartalék képzéséhez szigo-

rúbb feltételeket támaszt (az elkötelezett-

ség nek már a mérlegfordulónapon fenn 

kell állnia), és a költségekre való céltartalék-

képzés sel nem ért egyet.

2.6.  A mérleg tételeinek értékelése 
a tényleges bekerülési értékbôl kiindulva

Az eszközöket hagyományosan a bekerü lé si 

ér té kük bôl kiindulva kell értékelni. A be ke rü-

lé si ér ték az a múltbeli érték, amely általá ban 

pon tosan megállapítható: az eszköz be szer zé-

sé hez, elôállításához közvetlenül kap cso lódó 

erô for rás-felhasználások pénzben ki fe je zett 

értéke. A vásárolt eszközök be ke rü lé si értéké-

nek meg határozásánál nin csen vita, az egysze-

rûsített értékelés le he tô ségei (át la go lás, kifo-

gyási sorrend) is rend sze rint azo nosak. A saját 

elôállítású esz kö zök ön költ sé gé nek megálla-

pí tása tekinteté ben azon ban a szabályozá-

sok – félreértésre okot adó an – eltérôen 

fo gal maz nak (az IAS vál to zó és fix termelési 

költ ség ekrôl beszél, a szám vi te li irányelvek 

és a számviteli törvény viszont közvetlen és 

köz ve tett költségekrôl). En nek ellenére vala-

mennyi esetben a közvet len önköltség képezi 

az értékelés alapját. (A fix/köz ve tett költségek 

felosztásának mód ja je len ti a megoldás kul-

csát, mivel az ér té ke sí té si, igazgatási és egyéb 

általános költ sé gek az elôállítási költségben 

nem ve he tôk fi gyelembe.)

2.7.  A mérleg egyes tételeinek
átértékelése

Az átértékelés fogalma alatt a számvitelben 

ál ta lá ban felértékelést értünk (az értékelés-

kor kimutatott könyv szerinti érték – a va ló-

di ság elve alapján – hozzáírással az aktuális 
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értékre módosul, amely meghaladhatja a 

tény le ges bekerülési értéket is). Természete-

sen az átértékelt eszköz esetében is elôállhat 

olyan helyzet, hogy késôbb – az óvatosság 

elve alapján – terven felüli értékcsökkenést, 

értékvesztést kell elszámolni.

Csak a befektetett eszközök körében 

in do kolt az átértékeléssel foglalkozni, a for gó-

esz kö zök nél az értékváltozás rövid idôn be lül 

tény le gesen realizálódik. (A számvi teli irány el-

vek ezt a tárgyi eszközökre és a be fek te tett 

pénz ügyi eszközökre engedé lye zik, az IAS a 

vásárolt immateriális javakra is, a szám viteli 

törvény az értékhelyesbítést el kü lö ní tet ten 

kezeli.) Az átértékelés bruttó és nettó mó don 

is történhet. Az el sô eset ben az át ér té keléssel 

mind a bruttó ér ték, mind a hal mo zott érték-

csök ke nés az ér ték nö ve ke dés sel arányosan 

változik (a különbözetük ad ja az aktuális 

értéket), a má so dik nál az át ér té kelt nettó 

értéket mint „új bekerülési ér té ket” figye lem-

be véve szá mol nak (a már le írt összeget nem 

mó dosít ják). Ha korábban ter ven fe lü li érték-

csök ke nést, értékvesztést szá mol tak el, az 

át ér té ke lés kor elôször azokat kell visszaírni 

az ered mény be, és csak az ezen felüli összeg 

ke rül az átértékelési tar ta lék ba.

Az átértékelés, ha a szabályozás elismeri 

annak az eredményre gyakorolt hatását, 

több let költ ség elszámolásához vezet (tárgyi 

eszköz esetében az átértékelt érték lesz a 

terv szerinti értékcsökkenés elszámo lá sá-

nak is az alapja, ezzel nô a pótlási fe de zet; 

az értékesítés jellegû állomány csök ke né sek-

kor a magasabb összeget kell ráfordítás-

ként ki vezetni). Ha a többletköltség az 

össze mé rés elve alapján megtérül a tevé-

keny ség bevételeibôl (a piac az értékesített 

ter mé kek, szolgáltatások árában, az eszköz 

ellenértékében elismeri azt), akkor az át ér té-

ke lési tartalékból ennek megfelelô összeget 

átvezetnek az eredménytartalékba, a több-

let költ ség okozta tárgyidôszaki veszteség 

kom pen zá lására. Amennyiben az átértékelt 

eszköz ellentétel nélkül kerül ki a vállal ko-

zás birtokából (megsemmisül, térítés nélkül 

átadják), akkor az eszközhöz kapcsolódó 

átértékelési tartalékkal – az eszköz kivezeté-

se elôtt – a nyilvántartási értéket csökkentik 

(a vállalkozás vesztesége itt is csak a tény le-

ges bekerülési érték lehet).

Ha a szabályozás szerint (lásd a számvi-

te li törvényt) az átértékelésnek – az óvatos-

ság elve alapján – az eredményre nem lehet 

hatása, akkor a növekmény csak a saját tô ké-

ben elkülönített tartalékként jelenik meg (az 

ér ték helyesbítés és az értékelési tartalék 

csak egymással szemben változhat).

19  Ajánlott irodalom: Kapásiné dr. Buza Mária: Az eszközök fel- és visszaértékelésének szabályai az Európai Unió negyedik irányelvé-

ben és a nemzetközi számviteli standardokban (Számvitel, adó és könyvvizsgálat 1999. évi 11. szám)
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2.8.  A terv szerinti értékcsökkenés 
elszámolásának sajátos szabályai

A terv szerinti értékcsökkenés alapja 

– az IAS követendô módszeréhez hasonló-

an – a számviteli törvény szerint a ma rad-

vány ér ték kel csökkentett bekerülési érték. 

A számvi te li irányelvek nem írják elô a 

ma rad vány ér ték figyelembevételét, de nem 

tilt ják az al kal ma zá sát (elôsegíti az összemé-

rés-alapelv érvényesülését).

A nemzetközi szabályozások ugyanakkor 

arra is lehetôséget adnak, hogy a terv sze rin-

ti értékcsökkenés alapja az átértékelt ér ték 

legyen. E módszer alkalmazásakor min den 

át ér té ke lés kor módosítani kell a még hát-

ra lé vô hasznos élettartam éveire el szá mol-

ha tó értékcsökkenést, és a felérté ke lés bôl 

szár ma zó többletköltség miatti vesz te sé get 

a ko ráb ban már említettek sze rint kell kom-

penzálni. 

A számviteli irányelvekben bizonyos 

ak ti vált költ sé gek re elôírt idôkorlátokat a 

szám vi te li törvény is alkalmazza (az ala pí-

tás-át szer ve zés, a kísérleti fejlesztés ak ti-

vált költségét legfeljebb 5 év alatt le kell 

írni). Az üzleti vagy cégértéket – a számvite-

li irányelvek megengedô szabálya alapján 

– a számviteli törvény szerint 5 éven túl kell 

le ír ni. Az IAS erre – kivételes eltéréssel – 20 

évet engedélyez.

2.9.  A terven felüli értékcsökkenés, az 
értékvesztés, a visszaírás elszámolá sá nak 

feltételei és technikája

Az óvatosság elve alapján az eszközök hasz-

nál ha tó sá gá ban, piaci értékében bekövetke-

zett kedvezôtlen változások miatt terven 

fe lü li értékcsökkenést vagy értékvesztést 

kell elszámolni.19 Mivel az értékek elôbbiek 

sze rin ti lecsökkentése az eredményre is hat 

(rá for dítás), csak tartós tendencia alap ján 

kötelezô azt elszámolni. Tartósságon a szám-

vi te li törvény 1 évet meghaladó idôtartamot 

ért. Ha az érték változása tartósan kedvezô 

irányba fordul, a korábban elszámolt csök-
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ken tést – a valódiság elvét érvényesítve 

– in do kolt visszaírni (a bevétel ellentételezi a 

ko rábbi ráfordítást). Ezeket a szabályokat a 

szám vi teli irányelvek és az IAS is alkalmazza. 

A 36. IAS különösen részletes ajánlásokat 

fogalmaz meg arra nézve, hogy milyen belsô 

és külsô információkat kell figyelembe venni 

az érték változásának megítéléséhez.

3. Az eredménykimutatás

3.1.  Az eredménykimutatás összeállí-
tá sának választható módszerei, elôírt 

szerkezete, formai követelményei

A szabályozások megegyeznek abban, hogy 

az ered mény összköltség, illetve forgalmi 

költ ség eljárással állapítható meg. Az elsô 

el já rás a tárgyidôszakban felmerült összes 

költ ség naturális jelleg szerinti megoszlá-

sá ra, a második az értékesítés közvetlen 

és közvetett költségeire, azaz a költségek 

funk ció já ra helyezi a hangsúlyt. A számvi-

te li irányelvek mindkét eljáráshoz kétfé le 

– levezetô, illetve mérlegszerû – sémát 

kí nál nak fel, amelyeket a számviteli törvény 

át vett. Az IAS az eredménykimutatáshoz 

sem ad formai elôírást, csupán annak mini-

má lis információtartalmát sorolja fel. 

3.2.  Eredménykategóriák

A számviteli irányelvek szerinti eredmény ka-

te gó ri ák körét (szokásos eredmény, rendkí-

vü li eredmény, az üzleti év eredménye) a 

szám vi te li tör vény a továbbrészletezésre, 

va la mint az eredmény felosztásának a be szá-

mo ló ban való bemutatására adott lehetôség 

alap ján egészíti ki.

Az IAS-fejlesztések keretében olyan ered-

mény ki mu tatást terveznek, amelyben – a 

cash-flow ki mutatás fogalmaihoz igazodva 

– el kü lö nül ne a tevékenységbôl származó 

ered mény, a finanszírozás költsége, a 

be fek te té sek hozama, valamint a csupán 

az év végi értékelésbôl származó eredmény. 

Olyan ja vas lat is létezik, amely arra irányul, 

hogy az értékelésbôl származó eredményt 

bontsák meg a tényleges bekerülési érték, 

illetve a valós (csere)érték alapon értékelt 

tételek szerint. A rendkívüli eredmény el kü-

lö ní té sé nek tiltását tervezik (a hatályos 

elô írá sok sze rint ennek lehetôsége nagyon 

kor lá to zott).

3.3. Az eredménykimutatás
fontosabb tételeinek tartalma

Az eredménykimutatás tételeire vonatko-

zó an vi szony lag kevés elôírás olvasható a 

nem zet közi sza bá lyozásokban. Ezekben a 

be vé tel kimutatásának fô szempontja annak 

re ali zált sá ga. Az IAS lehetôséget biztosít a 

hosszú távú építési szerzôdések bevételé-

nek a teljesítéssel arányos elszámolására, 

ki egyen lí tettebbé téve ezzel az eredmény 

ala ku lá sát. (Sem a számviteli irányelvek, 
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sem a számviteli törvény nem tartalmaz 

ilyen elô írást.) 

Az IAS szerint bevételként az ellenérték-

nek csak a vállalkozást megilletô része szá mol-

ha tó el, a har madik személynek to vább adan dó 

össze gek (például az adók, a meg bí zót meg-

illetô összeg) nem. Ezzel szem ben a szám vi te li 

irány el vek hez adott ér tel me zô köz lemény (és 

ennek alapján a szám vi te li tör vény) a fo gyasz-

tási adót az ár be vé tel részeként értelmezi.

Az egyéb nyereség, illetve veszteség jelle-

gû tételek elszámolása nem kizárólag az 

ered mény ben lehetséges, hanem bizonyos 

ese tek ben közvetlenül a saját tôkével szem-

ben, esetleg az eszközérték módosításával 

is tör tén het (például az IAS szerint a kapott 

tá mo ga tásoknál választani lehet). Az idôbeli 

el ha tá ro lás sal ötvözött magyar gyakorlat 

nem el len té tes a nemzetközi elôírásokkal.

Az átszámítási árfolyamkülönbözetek 

el szá mo lá sá nak EU-beli lehetôségeit az 

euró be ve ze té sé nek számviteli teendôirôl 

szó ló köz le mény foglalta össze. A számviteli 

irány el vek mindössze azt írják elô, hogy a 

ki egé szí tô mellékletben ismertetni kell az 

át szá mí tás nál alkalmazott módszert és az 

átszámítás hatását. A tagállamok gyakorla-

ta e téren igen szerteágazó, az óvatosság- 

és a valódiság-elv érvényesítésének eltérô 

mér té ke miatt. Az IAS szerint a pénzügyi 

tel je sí tés kor keletkezô, vagy a mérlegfordu ló-

napi értékeléssel összefüggô árfolyamkü lön-

bö ze te ket elôjelüknek megfelelôen el kell szá-

mol ni az eredményben. A számviteli tör vény 

legutóbbi módosítása ezt a mód szert követi.

4.  A kiegészítô mellékletben 
kötelezôen bemutatandó 

információk

A számviteli irányelvek a kötelezô informá-

ci ók ismertetésén túl – tág teret biztosítva 

a sajátosságok érvényesítésére – felsorolják 

a kiegészítô mellékletben közlendô legfonto-

sabb információkat (a számviteli törvény 

eze ket mind tartalmazza):
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• a vállalkozás jegyzett tôkéjének válto zá sa 

(tôkekibocsátás, tôkeleszállítás, saját rész-

vény visszavásárlása), tulajdonosi kap cso-

la tai (kapcsolt vállalkozásokra vo nat ko zó 

információk);

• a vállalkozás tevékenységének bemu ta tá-

sa, részletezô adatok az árbevételrôl;

• a befektetett eszközök összetétele, ál lo-

mány változása;

• a számviteli politikai döntések és a 

be kö vet ke zett vál tozások ismertetése a 

foly to nos ság, a kö vetkezetesség elvének 

ér vé nye sí té sé hez;

• a mérleg, az eredménykimutatás té te lei-

nek jobb megértéséhez szükséges rész-

le te zé sek, magyarázatok, ide értve az 

össze vont tételek kifejtését, az értékelés 

mód ját és hatását is;

• a jelentôsebb összegû, az eredményre 

ha tó számviteli technikák alkalmazása 

(idô be li el ha tárolások, céltartalékok, a 

fi ze ten dô adó jövôben kiegyenlítôdô 

kü lön bö ze tei);

• a kimutatott öt éven túli lejáratú, illetve a 

mér legbe fel nem vehetô, de a vállalkozás 

hely ze tének, teljesítményének megítélé-

sét be fo lyá soló követelések, biztosítékok 

és fizetési kötelezettségek ismertetése;

• a foglalkoztatottak létszáma, juttatása ik;

• a vezetô tisztségviselôk juttatásai,

• 2004-tôl a valós (csere)értéken értékelt 

és a nem azon értékelt pénzügyi instru-

men tu mok értékelésének részletezése.

Az IAS – mivel sem a mérlegre, sem az ered-

mény kimutatásra nem ad kötelezô formai 

elôírást – a kiegészítô mellékletnek fontos 

sze re pet szán: egyes rendelkezések úgy 

szól nak, hogy a kívánt információt vagy 

a mér leg ben/ered mény kimutatásban, vagy 

a ki egé szí tô mellékletben kell közölni. Az 

egyes standardokban elôírtak összegezésé-

vel összeállítható információigény-lista meg-

le he tô sen hosszú.20 A vállalkozás a ki egé szí-

tô mellékletben tud nyilatkozni arról, hogy 

a beszámolót az IAS-eknek megfelelôen 

ál lí tot ták össze. Az IAS-ek (IFRS-ek) ha tály-

ba léptetése bizonyos türelmi idô biztosítá-

sá val történik, ezért lehetséges a korábbi 

al kal ma zá suk is, amirôl ugyancsak itt kell 

nyilatkozni.

20  Ajánlott irodalom: Barry J. Epstein – Abbas Ali Mirza: Nemzetközi számviteli standardok, magyarázatok és alkalmazások, 2002. 

(a szakkönyv magyar fordítása, PERFEKT, 2003.)
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Ahogyan az az elôzôekbôl is megálla pít-

ha tó, a Magyarországon érvényben lévô 

szám vi te li szabályozás tartalma meg fe lel 

a hatályos európai uniós számviteli el vá rá-

sok nak, sôt nemzetközi összehasonlítás-

ban is fej lettnek minôsíthetô. Fontos 

hang súly oz ni azon ban, hogy a min denkor 

ha tály os uniós és ma gyar jog közötti össz-

hang meg te rem tését és fenntartását szol-

gá ló jog har mo ni zációs fo lyamat nem ért 

vé get az zal az idô pont tal, amikor Ma gyar-

or szá got for má lisan is felkészültnek nyil-

vá ní tot ták az uniós tagságra. Az összhan-

got ezt kö vetôen is biztosítani kell. 

Az Európai Unió számviteli szabályozá-

sa mo der ni zá ciójának alapját a Bizottság 

pénz ügyi szol gál tatásokra vonatkozó 

ak ció ter ve ké pe zi [Implementing the 

framework for financial markets: Action 

Plan, COM (1999) 232], amely nek egyik 

cél ja az, hogy meg teremtse a nyilvánosan 

for gal ma zott tár sa sá gok pénzügyi be szá-

mo lói nak össze ha son lít ha tó sá gát. E célki-

tû zés egy részt a számviteli irányelvek 

mó do sí tá sá val, más részt az IAS (IFRS) 

al kal ma zá sá nak bevezetésével valósítható 

meg.

1. A számviteli irányelvek 
módosításai

1.1. A valós értéken történô értékelés

Az Európai Parlament és a Tanács – korábbi-

ak ban említett – 2001. szeptember 27-i, 

2001/65/EK irány elve módosítja a meghatá-

ro  zott jogi formájú gazdasági társaságok, 

illet ve a bankok és más pénzintézetek éves 

és összevont (konszolidált) beszámo ló já ról 

szóló 78/660 EGK, 83/349 EGK és 86/

635 EGK számú irányelveket az ér té ke lé si 

szabályok tekintetében. Ezzel az Európai 

Unióban megteremtették a 32. és a 39. 

IAS-ekben szabályozott pénzügyi instru-

men tu mok valós értéken történô szám ba-

vételének jogi hátterét. Ezt az irányelvet a 

tag országoknak 2004. január 1-jét meg elô-

zô hatályba lépéssel kell adaptálniuk sa ját 

jogrendszerükbe, Magyarországon vár ha tó-

an 2003 második félévében kerül erre sor.

A számviteli irányelvek módosítása – az 

általánosan alkalmazott bekerülési érték és 

a megengedett átértékelések mellett, harma-

dik módszerként – lehetôvé teszi a valós 

(csere)értéken (fair value) való értékelést.

IV. A magyar számviteli
szabályozás elôtt álló feladatok
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A számviteli irányelvek ez irányú módosítá-

sa elôírja, hogy a tagállamoknak meg kell 

engedniük vagy elô kell írniuk valamennyi 

társaságra vagy azok bármely csoportjára 

a pénzügyi instrumentumok – ide értve a 

származékos pénzügyi instrumentumokat is 

– valós (csere)értéken történô értékelését 

azzal, hogy ez a lehetôség vagy kötelezett-

ség az összevont (konszolidált) éves beszá-

mo lóra korlátozható. Az IAS a pénzügyi 

in stru mentumokat értékelésük sajátosságai 

alap ján négy csoportba sorolja:

a) a kereskedési célú instrumentumok, ame-

lyek ese tében a hasznosítási célhoz leg-

jobban a valós (csere)értéken történô 

ér té ke lés kapcsolódik (a mérlegben az 

ak tu ális piaci értéken szerepelnek, mivel 

ezek nek van piacuk, az érték könnyen 

meg ál la pít ható);

b) a származékos instrumentumok, amelyek 

valamely kockázat mérséklését szolgáló 

meg ál la po dások, így hatással vannak 

az ered mény re; bekerülési értékük nulla 

vagy nagyon alacsony, ezért a beszámo ló-

ból kimaradnának, ha nem valós (csere)-

ér té kükön értékelnék ôket;

c) az értékesíthetô eszközök, amelyeket 

el sôd le ge sen nem eladási céllal tartanak, 

de a piaci árak változásaira reagálva, vagy 

lik vi ditási problémák megoldására értéke-

sít hetnek, ezért ezeket is célszerû valós 

(csere)ér tékükön kimutatni;

d) a lejáratukig, esedékességükig megtartott 

instrumentumok, amelyeket a tör lesz té sek-

kel, esetleges értékvesztéssel csök ken tett 

bekerülési értéken célszerû kimutatni.

Ezt figyelembe véve a számviteli irányel vek 

mó do sítása szerint is csak olyan in stru men-

tu mok ra lehet alkalmazni a valós (csere) ér té-

ken való értékelést, amelyeket a kereskedé si 

port fólió részeként tartanak, illetve amelyek 

szár ma zé kos pénzügyi instrumentu mok, 

ez zel szem ben nem alkalmazható a le já ra tuk-

ig megtartott nem származékos pénzügyi 

in stru men tu mokra, a társaság kölcsöneire 
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és kö ve te léseire, egyes részesedést jelentô 

be fek tetésekre, a társaság által kibocsátott 

tô ke instrumentumokra stb.

A valós (csere)érték meghatározásánál 

– fô sza bály ként – a piaci értéket kell alapul 

ven ni azoknál a pénzügyi instrumentumok-

nál, amel yek ese té ben a megbízható piac 

könnyen azo no sít ha tó. Ezzel szemben az 

ál ta lá nos értékelési eljárások és módsze rek 

alap ján ka pott értéket kell valós (csere)-

ér ték nek te kin teni azon instrumentumok 

te kin te té ben, amelyeknél a megbízható piac 

nem azo nosítható könnyen, azzal, hogy az 

ilyen ér té kelési eljárásoknak és módsze rek-

nek biztosítaniuk kell, hogy a piaci árat el fo-

gad ha tó an közelítsék.

A módosítás rendelkezik a valós (csere) ér-

té ken történô értékelésbôl szár mazó kü lön-

bö ze tek elszámolásáról, illetve az ezen ér té-

ke lé si módszer alkalmazásával összefüggô 

többletinformációk kiegészítô mellékletben 

való bemutatásáról is. A módosítás szerint 

az üzleti jelentésben ki kell térni a pénz ügyi 

instrumentumoknak a vállalkozás általi 

hasznosítására, a társaság pénzügyi koc-

ká zat ke ze lési célkitûzéseire és politikájára, 

il let ve a társaság ár-, hitel-, likviditási és 

cash-flow kockázatoknak való kitettségé-

re is. (A valós értéken történô értékelés 

al kal ma zá si lehetôségét – értelemszerûen 

– be épí tet ték a 83/349 EGK és 86/635 EGK 

szá mú irányelvekbe is.)

1.2. További módosítások

A számviteli irányelvek további módosításai 

ma még csak tervezet formában ismertek. 

A javaslat célkitûzései:

a) a számviteli irányelvek és az IAS-ek kö zöt-

ti valamennyi meglévô ellentét feloldása;

b) annak biztosítása, hogy az IAS-ekben 

vá laszt ha tó ként felkínált számviteli el já-

rá sok azon uniós tár sa sá gok számára is 

hoz zá fér he tôk legyenek, amelyek tovább-

ra is a számviteli irányelvek szerinti jogi 

sza bá lyozást veszik alapul; 

c) a számviteli irányelvek szerkezetének fel-

frissítése oly módon, hogy azok keretet 

ad ja nak a számviteli beszámoláshoz, 

amely össz hangban van a modern gyakor-

lat tal, és elég rugalmas ahhoz, hogy az 

IAS-ekbeli fejlôdést is lehetôvé tegye.

2. Az „IAS-rendelet”

Az Európai Unió számviteli moder ni zá ció-

já nak legmeghatározóbb lépése azonban 

kétségtelenül az Európai Parlament és a 

Ta nács nem zet közi számviteli standardok 

alkalmazásáról szóló, 1606/2002 EK rende-

le te, amely elôírja, hogy az Európai Unió 

tôzsdéin jegyzett vállalkozások 2005-tôl 

– egyes esetekben 2007-tôl – kezdôdôen az 

IAS-ek (a jövôben: IFRS-ek) egy úgy ne ve zett 

uniós befogadási mechanizmus ke re té ben 

jóváhagyott, és a rendelet mellék le te ként 
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kihirdetett körének megfelelôen kö te le-

sek összeállítani összevont (konszo li dált) 

éves beszámolójukat. A rendelet sze rint a 

tagországok megengedhetik vagy meg kö-

vetel he tik azt is, hogy az említett vál lal ko-

zá sok éves beszámolójukat, illetve a többi 

vál lal ko zás az éves és/vagy az összevont 

(kon szo li dált) éves beszámolót a hivatkozott 

el já rás alapján jóváhagyott és ki hir de tett 

nem zet közi számviteli standar dok alapján 

állítsa össze. A befogadási mec ha niz mus 

ke re té ben alkalmazásra el fo ga dott IAS-eket 

a tag ál la mok hivatalos nyel ve in kihirdetik az 

Európai Közösségek Hivatalos Lapjában.
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A vonatkozó uniós szabályozás napjainkban 

tapasztalható fejlôdése és erôteljes bôvü lé se 

egy hosszú távú, a magyar számviteli sza-

bály rend szer egészét érintô továbbfejlesz-

tés szükségességét vetíti elôre. Ez rugal-

mas alkalmazkodást lehetôvé tevô hazai 

jog sza bályi (szabályozási) rendszert igényel, 

amelyben az elôírások kialakításában az 

Or szág gyû lés és a Kormány mellett kiemelt 

(és a mainál közvetlenebb) szerepet kapnak 

a számviteli szakma képviselôi.

Tekintsük át az ide vonatkozó uniós gya-

kor la tot. Több uniós tagország (így például 

az Egye sült Királyság, Franciaország, Né met-

or szág) gyakorlatban alkalmazott számviteli 

szabályozási modelljében a következô hierar-

chi kus szinteket lehet megkülönböztetni:

Az ilyen szabályozási rendszerben az Euró pai 

Unió szám vi teli elôírásai (irányelvek, ren de le-

tek stb.), az általános számvite li el vek rôl 

szó ló nem ze ti tör vé nyek ( jog sza bá lyok), 

va la mint a rész letesebb számviteli el já rás ok-

at tar talmazó nemzeti számviteli stan dard ok 

alkotják azon szabályok körét, amelyek al kal-

ma zá sa a hatályuk alá tarto zók szá má ra 

kö te le zô. A modell felépítésé bôl követ ke zô-

en az egyes tagországoknak nem ze ti jog sza-

bá lyaik, számviteli standardja ik és az azok ra 

vo natkozó értelmezéseik, aján lá saik út ján 

van lehetôségük arra, hogy – nem ze ti sa já-

tos sá gai kat szem elôtt tart va – elôsegítsék 

az uniós elôírások gyakorla ti végrehajtá sát.

A magyar számviteli törvény 176. szaka-

szá nak az elôbbieket figyelembe véve megfo-

V. A magyar számviteli
szabályozás továbbfejlesztése

Az Európai Unió számviteli elôírásai

Nemzeti törvények (jogszabályok) az általános elvekrôl

Nemzeti számviteli standardok a részletes számviteli eljárásokról

Értelmezések, ajánlások a nemzeti számviteli standardokra vonatkozóan
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gal mazott elôírása, hogy azokat a törvényi 

elôírásokat kiegészítô részletes szabályokat, 

módszereket, eljárásokat, amelyek a meg-

bíz ha tó és valós kép bemutatásához szüksé-

ge sek, nemzeti számviteli standardokba kell 

fog lal ni. A magyar nemzeti számviteli stan-

dard ok rendszere kialakításának és mû köd-

te té sé nek többek között azt is elô kell 

se gí te nie, hogy az Európai Unió számvi te li 

szabályozásának – több éven keresztül meg-

va ló su ló – modernizációját, és azt követô 

fo lya ma tos továbbfejlesztését megfelelô 

gyor sa ság gal és hatékonyan tudják követni 

a hazai elôírások.

A nemzeti számviteli szabályozás to vább-

fej lesz té sé nek ke re té ben egyúttal meg 

kell te rem te ni a lehetôséget arra is, hogy 

a nem zet kö zi számviteli standardok al kal-

ma zá sá ról szó ló, 1606/2002 EK rendelet 

ma gyar or szá gi ha tályba lépése ne ütközzön 

aka dályok ba a végrehajtás során. Ennek 

ke re té ben, a nemzetközi számviteli standar-

dok szak ma ilag lektorált magyar nyelvû fordí-

tá sa elkészítésének elôsegítésére – a Magyar 

Könyv vizsgálói Kamara, a Pénzügyminisztéri-

um és a Magyar Számviteli Szakemberek 

Egye sü le te együttmûködésével – létrejött a 

Ma gyar Szám vitel Fejlesztéséért Alapítvány. 

A stan dard ok 2002. január 1-jei állapotának 

meg fe le lô fordítás várhatóan 2003-ban 

ké szül el, s azt a felülvizsgálatok, fejlesz-

tések eredményeivel folyamatosan ki kell 

egé szí te ni.

Tekintettel az elôzôekre a számviteli 

szak ma széles körû bevonásával indokolt 

össze ál lí tani a magyar számviteli szabályozás 

to vább fej lesz té sé nek koncepcióját. A koncep-

ció egyik kulcskérdése az lesz, hogy az 

1606/2002 EK rendeletben a tagországok 

szá má ra biztosított választási lehetôségek 

közül melyekkel él Magyarország. Vagyis, 

hogy ha zánk ban kötelezô lesz-e (kinek és 

mi kor tól) a nemzetközi számviteli (beszámo-

ló ké szí té si) standardok alkalmazása a 

tôzs dén jegy zett tár sa ságok konszolidált 

be szá mo lóján kívül más vállalkozások szá-
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má ra, és az éves be számolók tekinteté ben 

is. A 2001/65 EK irányelv adaptálása a 

kon cep ció ban foglaltak figyelembevételével 

kerül sorra. 

A koncepció másik kulcskérdése a nem-

zeti számviteli standardokkal kapcsolatos 

szak mai álláspontok rögzítése. Ennek alap-

ján – vár ha tó an 2003-ban – kormány ren de-

let fog ja sza bályozni a nemzeti számviteli 

stan dard ok készítésének, kidolgozásának 

fel té te leit, a standardok elfogadásának, 

be ve zetésének, hatályba léptetésének kö ve-

tel ményeit.

Az eddig lezajlott szakmai egyeztetéseken 

meg egyezés született arról, hogy a magyar 

szám viteli szabályozást – az Európai Unió 

elô írásainak figyelembevételével – össz-

hang ba kell hozni a nemzetközi számviteli 

stan dard okkal, az adókötelezettséget elôíró 

jogszabályokkal való kapcsolatot azonban a 

továbbiakban is indokolt fenntartani. 

A változásokra szervezett keretek között 

készítik majd fel az érintetteket, s a felkészí-

tést a Könyvvizsgálói Kamara tagságának, a 

nyilvántartásba vett mérlegképes könyvelôk-

nek rendszeres továbbképzése is elôsegíti.
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Pénzügyminisztérium, Számviteli fôosztály

1051 Budapest, József nádor tér 2–4.

Telefon: 327-2385

www.p-m.hu 

Magyar Számviteli Szakemberek Egyesülete

1024 Budapest, Margit körút 7. III/5.

Postacím: 1277 Pf. 78.

Telefon: 315-1251, 315-1252

Magyar Könyvvizsgálói Kamara

1373 Budapest, Szinyei Merse Pál utca 8.

Telefon: 473-4500

www.mkvk.hu

Az Igazságügyi Minisztérium honlapja:

(a magyarra lefordított közösségi jog sza-

bály ok itt megtalálhatók)

www.im.hu 

A Nemzetközi Számviteli Standard Bizottság 

(IASB) honlapja:

www.iasb.org.uk

A Pénzügyi Számviteli Standard Bizottság 

(FASB) honlapja:

www.fasb.org

Az Európai Unió ingyenesen hozzáférhetô jog-

szabály-adatbázisa (angol nyelven):

http://europa.eu.int/eur-lex/en/search/

searchlif.html

Az Európai Bizottság Belsô Piaci Fôigaz ga tó sá gá-

nak számviteli jogi gyûjteménye (angol nyelven):

http://europa.eu.int/comm/internal market/

en/company/account/index.htm

A Számvitel, adó és könyvvizsgálat címû folyóirat

VI. További információforrások





Kapásiné dr. Buza Mária

vezetô fôtanácsos
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Olyan idôszakot élünk, amelyben a számvitel világméretû összehangolása 

egyre sürgetôbbé válik. A globális tôkemozgások, a nemzeti határokat 

mind gyakrabban átlépô vállalati tranzakciók, és általában a földgolyót 

át- meg átszövô gazdasági kapcsolatok mindinkább arra ösztönöznek, 

hogy a vállalkozások számviteli beszámolói egységes szemlélettel készülje-

nek. Ebbôl a szempontból nézve is szerencsésnek nevezhetô az Európai 

Unió hoz való csatlakozásunk idôpontja. Hiszen a magyar számvitelnek a 

nem zet kö zi gyakorlathoz való alkalmazkodása rögtön a rendszerváltáskor 

megkezdôdött, és az utóbbi bô évtizedben egészében megtörtént. Jelenleg 

tehát az a legfôbb feladatunk, hogy az eddigi eredmények alapján lépést 

tartsunk a nemzetközi szakmai fejlôdéssel.
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